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nota a la segunda edición

Tras haber agotado la primera edición (2005) y una reimpresión pos-
terior, el profesor Pedro Serna, director de la colección filosofía, derecho y 
sociedad, propuso enriquecer este libro con la adición de un quinto capítulo 
que justificase una segunda edición, más allá de una nueva reimpresión. La 
elección de ¿Derechos humanos sin metafísica? es acertada, y así lo entendió 
también el profesor Alexy, quien confirmó la idoneidad de la incorporación 
de este quinto capítulo.

¿Derechos humanos sin metafísica? se ajusta sin esfuerzo al plan de la 
obra y aporta un paso más en la definición de la teoría de la justicia y del 
derecho de Robert Alexy. Confirma tesis anticipadas en los cuatro capítulos 
precedentes, acentuando algunas de sus notas distintivas, singularmente su 
carácter iusfundamental y su carácter discursivo, y desarrolla el tratamiento 
de algunos aspectos presentes en obras anteriores, ofreciendo un panorama 
unitario y más completo.

José Antonio Seoane

A Coruña, noviembre de 2009



nota a la tercera edición

Agotadas la primera edición (2005), una reimpresión posterior y la se-
gunda edición (2010) de La institucionalización de la justicia, Pedro Serna, 
director de la colección filosofía, derecho y sociedad, y yo propusimos al 
Profesor Robert Alexy publicar una tercera edición ampliada que incorporase 
alguna de sus últimas contribuciones sobre el tema. El texto elegido fue «La 
existencia de los derechos humanos», conferencia especial impartida en el 
XXV Congreso mundial de Filosofía del Derecho y Filosofía social de la IVR, 
celebrado en Fráncfort del Meno (Alemania) en agosto de 2011. 

Este sexto capítulo representa, en palabras del autor, una auténtica ac-
tualización del libro, pues da un paso más y añade razones sistemáticas al 
capítulo V, «¿Derechos humanos sin metafísica?», afirmando de modo más 
rotundo y fundamentado la tesis de que los derechos humanos existen qua 
derechos morales.

José Antonio Seoane

A Coruña, marzo de 2016



nota del autor

Es para mí un grato placer la publicación de esta colección de artículos en 
lengua española. Agradezco a José Antonio Seoane la idea de traducir estos 
cuatro artículos y, sobre todo, la selección y la ordenación propuestas, que 
han hecho posible presentarlos de forma sistemática y comprensible. El 
título del libro, La institucionalización de la justicia, elegido por él, expresa 
de forma elocuente y acertada su idea rectora. Asimismo, quiero mostrar 
mi agradecimiento a Pedro Serna, director académico de la colección de 
filosofía del derecho de la Editorial Comares, por acoger este volumen en 
su colección. Por último, agradezco a la Editorial Comares su interés y 
cuidado en la edición del libro.

Robert Alexy
Kiel, marzo de 2005
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