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A la familia de sangre,
a la familia encontrada y de eleccion:
gracias por tanto, por todo.

A la hija que viene en camino,
con el deseo de que de los horrores del pasado
pueda hacer afiicos.



S6lo se escribe lo que no esta,
lo que ya no queda,

lo que es necesario apuntar
porque se olvida

Analsabel GarciaLlorente, Gata Cattana,
«Desapariciones», La escala de Mohs.

¢Quién hablé de echar un yugo
sobre el cuello de esta raza?
¢Quién ha puesto al huracan
jamas ni yugos ni trabas,

ni quién al rayo detuvo
prisionero en una jaula?

Miguel Hernandez,
«Vientos del pueblo me llevany,
Viento del pueblo.

Botija, aunque tengas pocos afios

creo que hay que decirte la verdad

para que no la olvides.

Por eso no te oculto que me dieron picana
que casi me revientan los rifiones

todas estas llagas, hinchazones y heridas
que tus ojos redondos

miran hipnotizados

son durisimos golpes

son botas en la cara

demasiado dolor para que te lo oculte
demasiado suplicio para que se me borre.
(--)

Llord

pero no olvides.

Mario Benedetti,

«Hombre preso que miraasu hijo»,
Canciones del més aca.



Tebas, la de las Siete Puertas, ¢quién la construy?

En los libros figuran los nombres de los reyes.

¢Arrastraron los reyes los grandes bloques de piedra?

Y Babilonia, destruida tantas veces,

¢quién la volvio a construir otras tantas? ¢En qué casas

de la dorada Lima vivian los obreros que la construyeron?

La noche en que fue terminada la Muralla china,

¢a donde fueron los albafiiles? Roma la Grande

esta llena de arcos de triunfo. ¢Quién los erigi¢?

¢Sobre quiénes triunfaron los Césares? Bizancio, tan cantada,
¢tenia sélo palacios para sus habitantes? Hasta en la fabulosa Atlantida,
la noche en que el mar se la tragaba, los habitantes clamaban
pidiendo ayuda a sus esclavos.

El joven Alejandro conquisto la India.

¢El s6lo?

César vencio a los galos.

¢No llevaba consigo ni siquiera un cocinero?

Felipe 1l llor6 al hundirse

su flota. ¢No lloré nadie mas?

Federico Il gan6 la Guerra de los Siete Afios.

¢Quién la gand, ademés?

Una victoria en cada pagina.

¢ Quién cocinaba los banquetes de la victoria?

Un gran hombre cada diez afios.

¢Quién paga sus gastos?

Una pregunta para cada historia.

Bertolt Brecht, 1935.

«Preguntas de un obrero ante un libro»,

Poemas y canciones.



ProLOGO
TRABAJOS FORZADOS EN UN REGIMEN PUNITIVISTA

Pedro Oliver OImo

UN LIBRO REFERENCIAL

En este libro de Juan Carlos Garcia Funes, hasta las palabras de su titulo —Des-
afectos. Batallones de trabajo forzado en el franquismo— se nos ofrecen como una
suerte de adelanto significativo de lo que ha sido una ardua y solida investigacion.
Estallamado desde ahoramismo aser bien utilizado como unaobrade referenciaque
se echaba en falta, por méritos propios de su autor, tal y como queda patente cuando
Se conoce su trayectoria, y por ofrecerse asimismo como unamuestra el ocuente de la
importanciadel esfuerzo colaborativo dentro del complejo mundo delacarreraacadé-
mica. Juan Carlos Garcia Funes, en principio, aprendid y luego siguié eimplementd la
sendametodol Ggicainnovadora que habiainiciado € historiador Fernando Mendiolaa
frente de un equipo de la Universidad Publicade Navarra, |amismametodol ogia que
leshapermitido investigar lostrabajos forzados en Navarra, la Comunidad Auténoma
Vascay Castillay Ledn. Por lo demés, GarciaFunestrabajay comparte preocupaci ones
historiogréficas de larga duracién tanto en € ambito de las instituciones de castigo
como en € de la historia del trabajo: en el primero de los casos, colaborando con €l
Grupo de Estudios sobre Historia de las Prisiones y las Instituciones Punitivas; y
en e segundo, através del proyecto europeo WORCK (Worlds of Related Coercions
in Work), que estudia el papel delacoerciény laviolenciaen lahistoriadel trabgjo.

Tal y como Fernando Mendiolavino aapuntar en 2016 a prologar el primer libro
de Juan Carlos Garcia Funes —A recoger bombas. Batallones de trabajo forzado en
Castilla y Ledn (1937-1942)—, la obra de este joven historiador debe ser aprehen-
dida dentro de las coordenadas de una doble aportacion, socia y cientifica. Por un
lado, Garcia Funes consigue aportar nuevos y contrastados conocimientos al amplio
y variopinto tejido asociativo que trabaja en lallamada «recuperacion de la memoria
historica», para empujar, en un sentido de profundizacion democrética, haciala con-
secucion de «politicas de memoria» que deberian asumir «lanecesidad de topografiar
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el terror franquista» y, més en concreto, «la necesidad de cartografiar |0s escenarios
del trabajo forzado». Y por otro, desde el punto de vista metodol6gico y de los enfo-
gues historiogréaficos, debe apreciarse su decisivaaportacion a estudio delaviolencia
politicay larepresion franquistas, por ampliar y renovar € estudio de la estructurade
los campos de concentracion y la organizacion de los trabajos forzados. Sin embargo,
esto ultimo también requiere un afiadido de tipo tedrico y conceptual, € que deriva
de los estudios sobre laprision y las instituciones de control y castigo, 10 que no deja
de estar presente en su cgja de herramientas y le permite delimitar su objeto de estu-
dio en lalarga duracion de la historia social de las distintas formas carcelarias y las
experiencias de la cautividad. Asi se entiende mejor que las publicaciones de Garcia
Funes estén ayudando arenovar lahistoriografiadel concentracionismoy del gjercicio
del castigo en contextos bélicosy de violencia politica (no en vano nos recuerda que,
aunque la experiencia concentracionaria de guerray posguerra marca un antesy un
después en |a historia espafiola de | os trabajos forzados, aquellaformade clasificar y
castigar alos prisioneros tenia sus precedentes y se trataba de un procedimiento bien
conocido en latradicién militar).

Tras defender una tesis doctoral innovadora, que escruta con denuedo 1o que
estabainexplorado, que cuantificalo mucho que habia que cuantificar, echando mano
de unagran variedad de fuentes (fragmentadas y en ocasiones de muy dificil acceso),
Garcia Funes no ha descuidado la importancia de la Ultima fase de la investigacion
en € saldo total de cualquier buen estudioso: la explicacion histérica. Y por eso ha
Ilegado e momento de darnos aconocer el gran relato del trabajo forzado en laguerra
y en laposguerra, de lamano de la prestigiosay rigurosa editorial Comares, através
de este libro coherentemente bien estructurado y escrito de manera estimulante, para
gue especialistasy publico en general podamos contar con unavision ampliaeintegral
de unamateriatan trascendente, abordadaal fin de manera sistematica eintegral pero
asimismo detallada'y pormenorizada, incluso minuciosa.

Se trata de una préctica punitiva que en Espafia no fue en absoluto menor y pasa
jeray que, por lo demés, conté con numerosos beneficiarios (desde € propio gército
alasingtitucioneslocal es, pasando por empresas privadas, particulares...). Lahistoria
del trabajo forzado durante el franquismo esté ya bien trasegada, convertida en libro
abierto. Garcia Funes da un paso de gigante con un objeto de estudio gque, habiendo
guedado planteado en lainvestigacion fundacional de Javier Rodrigo, también hasido
abordado en Navarra por Edurne Beaumont y Fernando Mendiola; en Extremadura por
José Ramon Gonzalez Cortés; en Andalucia, por €l célebre equipo de El Canal delos
Presos, Gonzalo Acosta Bono, José Luis Gutiérrez Molina, Lola Martinez Macias y
Angel del Rio; en Catalufia, por Josep Claray Oriol Duefias; unandminade autores en
laqueiguamente deben figurar otras firmas, como |las de Gutmaro Gémez, Fernando
Hernandez Holgado, Pedro Barriuso, Josep Marius Climent, Angel Organero Merino,
Alicia Quintero Magua, Alvaro Falquina, Francisco Navarro...
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En Desafectos, GarciaFuneslograabrir en canal laalmendratematicadel trabajo
forzado en cautividad: profundizaen lanormativay laestructuraorganizativaatravés
de ladocumentacion producida por | as propias autoridades que crearon y gestionaron
las «unidades de trabajo forzado», localiza esas unidades en e mapa cambiante dela
guerray alolargoy ancho detodo €l territorio del Nuevo Estado, analiza su vertiente
econdmicay, por ultimo, se acerca ala memoria que ha quedado de todo aquello con
testimoni os que conmueven a cada paso (lamemoristicade |ladesesperanza, el «relato
corporal» del maltratoy latortura o lamuerte, y lasluminosas muestras deresistencia
y rebeldia contrala humillacion y el sometimiento). Pero a mismo tiempo engarzala
cuestion con lasgrandeslineas deinvestigacion que se han abierto entorno alaguerray
laposguerra. Asi, por gjemplo, alavez que consigue que su estudio desvelelaimpronta
de la «disciplina militar» de los campos y los batallones de trabajo, también quiere
gue la entendamos por su relacién con la «disciplina social» en una gran variedad de
manifestaciones, desde las politicas econdémicas autarquicas a disciplinamiento del
sindicalismo vertical, sin obviar €l papel que hubo de jugar lainteraccion del control
social y «el hambre» en lavida cotidiana de las familiasy en el mercado de trabajo.

No son pocas ni menores las contribuciones historiogréaficas que Garcia Funes
incorpora (de manera directa o de forma abierta e indirectamente) a estudio de los
batallones de trabajo forzado, incluyendo las que minimamente se van realizando
con la aportacion de la sociologia penal, la criminologiay, en fin, la historia de las
instituciones punitivas. Esto Ultimo es crucial. Acerca de la necesidad de ese tipo de
enfoques haescrito Algjando Pérez-Olivares («Definir €l delito, perseguir ladesviacion,
mantener el orden. Lacriminologiay € estudio del franquismo», dentro del libro que
han coordinado ZiraBox y César Rina Simon (El franquismo en caleidoscopio. Pers-
pectivas y estudios transdisciplinares sobre la dictadura, Granada, Comares, 2021).
Y aguna cosa més, aungue breve e impresionista, quiero apuntar yo animado por un
libro que arroja mucha luz sobre aquel entramado denso y abigarrado de represiones
y violencias.

. QUE ES EL PUNITIVISMO?

Partamos de este mismo objeto de estudio, enmarcandolo, eso si, en €l universo
de précticas punitivas que fueron tomando carta de naturaleza con e desarrollo de
la guerra. ¢Por qué € trabajo forzado en cautividad, como préactica punitiva, conti-
nuo su andadura una vez acabada la Guerra Civil? La pregunta, inevitablemente, no
puede responderse si ho consideramos que las formas punitivas del franquismo se
habian construido con el animo puesto en lavictoriay en la destruccién del enemigo
republicano. Hay una evidencia objetiva: el trabajo forzado ya habia empezado a
transformarse durante la guerra en las zonas que pasaban a ser gobernadas por las
autoridades franquistas, conforme se iba creando la infraestructura campamental
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del Nuevo Estado. Aquellas unidades de trabajo forzado fueron bien apuntaladas. Y
asi, laestructura de los trabaj os forzados, con nuevos cimientos, se implementd y se
prolongd, a socaire de |as nuevas necesidades organizativas y formando parte de las
labores de edificacion del nuevo régimen, quedandose cefiida alaatmdsferade terror
de los primeros afios de la dictadura.

El trabajo forzado subsistio plenamente asumido como parte inexcusable de la
textura politica del franquismo. Era uno de los mimbres de la cultura de guerra que
permanecia vigente, con € cual se fue elaborando un primigenio pensamiento penal-
punitivo, entremezclado de ardor guerrero, moral de triunfo, emotividad victimistae
influenciasideol gicas de los proyectos revolucionariosy totalitarios de corte fascista
gue se ofrecian en Europa como referentes en materia de ordenamiento juridico.
L os sublevados fueron construyendo una concepcion totalitaria del castigo desde los
primeros dias del golpe militar, bajo los efectos tempranos del asombroso verano
sangriento del 36, del golpe y € proceso revolucionario, del avance-ocupacion de
las columnas del g ército sublevado y laterrorifica represion de retaguardia, y con €l
impacto exaltado del choque en losfrentesy ladecisivabatallade Madrid. Y, enfin, a
través de las sucesivas fases de una guerratotal, larga e internacionalizada (se conoce
bien el concepto «guerratotal» que acufio Ledn Daudet en 1918, pero para entender
su aplicabilidad en el caso de la guerra civil espafiola es necesario considerar que la
extensién de lalucha a muchos &mbitos de la organizacién politica, cultural, laboral,
economica, financiera, monetariay comercial, adquirié dimensiones real mente totali-
zadoras en lainstitucionalizacion de la represion, modulando la accion juridica hasta
convertirlaen unaherramientade punicidny destruccion del enemigo). Asi, €l trabgjo
forzado de | os prisioneros que se salvaban del fusilamiento se convertiaen unaforma
totalitaria de castigo. Lo propio de un régimen punitivista

¢Por qué llamar punitivistaa régimen de Franco? «Punitivismo» no es una pala-
bra que esté en € diccionario de la RAE, todavia no figura en él, como tampoco esta4
«concentracionismo» y otros tantos vocabl os que, convertidos en conceptos, son de uso
comun en el ambito de laliteraturagris, académicay especializada. Quizéas haya ocu-
rrido por influenciade otraslenguas, pero | o cierto es que punitivismo es un sustantivo
gue se viene usando a discrecion en el lenguaje de las ciencias socialesy las ciencias
penales. Quienesloincorporamosa analisisdeloshechos histdricos no buscamos con
elloun efecto trivia en el relato, menos aun cuando setratade ampliar lareflexividad
sobre larepresion y la participacion del Estado en |os procesos de violencia politica.

Al igua gue no estamos inmersos en polémicas académicas sobre la naturaleza
del frangquismo, tampoco tratamaos de afiadir un nuevo atributo negativo al régimen de
Franco (dictatorial, autoritario, fascista o fascistoide, nacionalcatélico, militarista. ..
punitivista). Traigo acolacion esto por unasimple necesidad de ampliacién semantica.
Cuando se afiade el sufijo «ismo» a sustantivos como «militar» y «punitivo» paracrear
«militarismo» y «punitivismo», se otorga significado aunamanerade entender lafun-
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cion de esos significantes en las relaciones sociales, sobre todo en la esfera politicay
de gobierno. Asi se convierten en conceptosy en herramientas parael analisis (uno de
élos, militarismo, ya esta formalizado, mientras que €l otro, punitivismo, se mangja
todavia sin formalizar). El hecho de que sean conceptos vivos explica que adquieran
otras formas lexicogréficas derivadas (punitivista, punitividad, etcétera). Ademés, y
tal y como puede | eerse en estudios como el de Garcia Funes sobre el trabajo forzado
en cautividad, hablar de punitivismo y otros conceptos que contribuyen a aprehender
la historicidad de los sistemas de control socia y control formal del delito, representa
de manera caba un hecho que la historiografia no deberia obviar ni descuidar: los
marcos tedricos de estas i nvesti gaci ones historicas estan atravesados por varias disci-
plinasy algunas tendencias historiogréficas en curso, incluyendo la historia social de
laprision y las instituciones punitivas. Aunque se analicen en profundidad periodos
concretosy g esteméti cos especificos, y aungue se construya una suerte de comunidad
historiografica especializada en un periodo de la historia politica (la de los estudios
sobre el frangquismo, o, dentro de ellos, sobre larepresion y laviolencia palitica), no
sepierdedevistalarelacién con procesos de cambio social que demandan unamirada
larga e interdisciplinar.

¢Pero qué es @ punitivismo? El punitivismo no es solamente un procedimiento
de remarcada agresividad en la labor de criminalizacion y penalizacién de distintas
jurisdicciones y en la gjecucién de la violencia institucional dentro de los espacios
de castigo (que también). Si pensaramos solamente en el grosor y en la crueldad del
punitivismo, tratandose del franquismo, quizés tendriamos demasiadas pruebas de
este con latorturapolicial, el agigantamiento de la pena de muertey la dureza de las
condenas a penas de prision de larga duracion. Nadie puede obviar la atmosfera de
terror que hubo de crearse en esas circunstancias. En aguellas coordenadas histéricas,
como yase hadicho, e punitivismo incluso adquiri6 laformasiniestrade los proyectos
totalitarios. Pero, a margen del grosor de un atributo semejante, de su pertinencia o
impertinenciatedrica (en funcion de los cambios del régimen franquistaalo largo de
cuatro décadas), si 10 observamos en su plasmacion empirica, en cualquier caso, se
puede afirmar que el punitivismo, no siendo una doctrinaformal, es una concepcion
totalizadora del castigo.

El punitivismo es una manifestacion de poder que sobredetermina la politica
mismaal convertirse en el componente central del sistemade control formal (policial,
penal y carcelario). Por eso se hablar de etapas punitivistas en periodos concretos de
la historia politica (sin ir més lgjos, en la Guerra Civil, cuando se vio ala vez espo-
leado y difuminado en los escenarios de la brutalizacion politica). Y por eso puede
decirse que el franguismo fue un régimen punitivista. Si lo objetivamos dentro del
sistema de control penal-penitenciario (verbigraciay sin ir més lgjos, estos mismos
sistemas concentracionario y penitenciario del franquismo que estamos comentando),
€l punitivismo se explica como un rasgo del gjercicio del ius puniendi que seimpone
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acualquier otro delos varios que comprende (vigilar-sancionar, prevenir, regimentar,
retribuir, corregir, expiar, reinsertar y, claro estd, también «redimir», esto es, procurar
laredencion del penado).

En Espafia secuenciamos tres etapas de la historia de las instituciones de control
y castigo: 1) ladisciplinaria, que emerge con €l Estado liberal y se desarrollaalomos
delacodificacién y el penalismo clasicoy alo largo de lo que se puede definir como
proceso de civilizacion penal, contraponiendo paradigmas penitenciariosy crimino-
|6gicos diferentes, como €l retribucionista, €l positivistay €l correccionalista, hasta
gue colapsa en las dinamicas excepcionalistas de la Republica en guerra (incluyendo
Su propio concentracionismo); 2) la punitivista, que agiganta la préctica del castigo
durante los afos de dura represién de posguerra (y, aungue se transformay atempera,
no se diluye del todo hasta el final del franquismo, rompiendo los principios juridi-
cos bésicos del liberalismo y afiadiendo a las modalidades clasicas de las practicas
punitivas disciplinarias €l plus de un forzado utilitarismo y una pulsion de venganza
gue parecia continuar las inercias de la guerra contra los vencidos y 10s opositores);
y 3) lasecuritaria, lade las «sociedades de control» (Deleuze dixit), que con muchos
matices podemos identificar con la Transicion y la etapa democrética de nuestro
tiempo presente.

Laideologiapena y criminol égicadel franquismo no erameramentedisciplinaria
y atodas luces fue mucho mas que retribucionista. Durante el primer franquismo, €l
discurso pena de lajusta retribucién (que «los rojos» paguen por sus crimenes), €
mensgje aterrador que amenazaba incluso de manera retroactiva a quienes eran acu-
sados de rebeldiapor su lealtad ala Republicay por haber destruido Espaiia, respecto
del pasado inmediato resonaba incivilizado y primitivista, chocaba incluso con €l
recuerdo del retribucionismo liberal del siglo xix, por inhumano que hubierasido aquél
cuando era destilado sin arbitrio de la acreditada dureza que abergaban los codigos
penales desde 1848, y, més alln, si consideramos la horrible situacion de las carceles
y los presidios peninsulares y de Ultramar). En efecto, durante €l primer frangquismo,
el castigo en toda su amplitud y dentro de las dindmicas de la violenciainstitucional
a construirse con latextura sangrienta de lo que Paul Preston denominé «politica de
la venganza» (y no como expresion del pensamiento penal del liberalismo clésico
sobre laprevencion general del delito), se convirtid en laideacentral y primordial del
propio gercicio de control.

Larelevancia del punitivismo se degjé notar en todas las formas carcelarias que
practicé € franquismo. No solamente debe atribuirse alaformay al proceder organi-
zativo delos campos de concentracion y |os batal | ones de trabaj o forzado por €l hecho
de que estuvieran adscritos a gjército, algo que, por lo demés, conviene no perder
de vista—nos advierte Juan Carlos Garcia Funes— para no confundirlo con la otra
gran modalidad del encierro punitivo de la época, |a del Patronato de Redencion de
Penas por € Trabajo (dependiente del Ministerio de Justicia), € cual, como sunombre
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viene aindicar, estaba pensado para la reduccién del tiempo de castigo (y, de paso,
paraladisminucion del extremo hacinamiento de la prisiones espafiol as, atestadas de
presos politicos), mientras que en el sistema concentracionario no se contemplaba
«redencion» alguna (como tampoco podian redimir a partir de 1940 los penados
del Tribunal parala Represion de la Masoneriay el Comunismo, por incorregibles).
No obstante, incluso con esa importante diferencia, y aunque deslindemos correcta-
mente los &mbitos de responsabilidad, entre unas unidades campamentales dirigidas
por militares y unas instituciones penitenciarias regentadas con una fuerte impronta
religiosa—recuérdese que el Ministerio de Justicia estuvo en manos del catolicismo
tradicionalista—, el punitivismo, como concepcion del castigo, sobredeterminé los
tratamientos regimentales carcelarios y la mismisima nocion de «redencion de penas
por € trabajo», a menos hastaque su Patronato se fue transformando y morigerando,
conforme se «normalizaba» |a estadistica penitenciariay se asentaba la dictadura (tal
y como han explicado Gutmaro Gémez Bravo, Domingo Rodriguez Teijeiro, César
Lorenzo Rubio y otros estudiosos de las prisiones franquistas).

Laideade castigo que construy6 el frangquismo derivaba de laviolenciafundante
de su propia legitimidad, y del animo punitivista que se habia ido retroalimentando
con la brutalizacion politica del golpe de Estado y la largay sangrienta guerra civil.
De ahi devenia, de eseterror extraordinario, mucho més que delaretéricadogméticay
redentoradel jesuitaJosé Agustin Pérez del Pulgar sobrelasalvacion delos condenados
(por haber delinquido contrala patriay contrala sociedad) alaluz del testimonio de
lapasiony muerte de Jesucristo. El punitivismo franquistano seinspirabaenlosaltos
vuel os celestial es de una vasta obra de expiaci én, aunque tampoco la desdefiara en €l
teatro delas representacionesy en la préacticade los adoctrinamientos. El punitivismo
franquistanaciadelaviolenciadelosfrentesy lasretaguardias, del odioy lavenganza,
y de lavastedad de los inmensos intereses creados entre laguerray laVictoria.

LA HISTORICIDAD DEL TRABAJO FORZADO

Lo que subyaciaa esa manerade concebir la penalidad eraun rasgo mas del ger-
cicio de poder autoritario de quienes, afin de cuentas, fundamentaban su legitimidad
en un golpe militar y en una guerra total (y de conquista) contra el territorio de una
Republica obligada a defenderse y a luchar; un procedimiento politico, si, pero tan
sumamente militarizado o determinado por e militarismo, que o que primaba era €l
objetivo del triunfo bélicoy, algo después, el interés de ladictadura por consolidarse,
justificando su punitivismo con envolturas ideol 6gicas que se superponian alas tan
traidas alegaciones del tradicionalismo catdlico y alas propias formalidades juridicas
gue se fueron dictando o manu militari durante €l periodo de guerrao en un climade
posguerraque mantuvo vigente e Estado de guerra, construyendo de maneraincesante
a enemigo, paraque fueracombatido y destruido o castigado y «redimido». Estetipo



XX| | DESAFECTOS. BATALLONES DE TRABAJO FORZADO EN EL FRANQUISMO

de enfoques penol égicos sobre el derecho penal del enemigo en el desarrollo del Nuevo
Estado franquista han sido bien abordados por Ignacio Tébar Rubio-Manzanares.

En la figura criminalizada e hipertrofiada del enemigo también quedé incluido
€l «desafecto», para que fuera controlado y humillado, amén de explotado militar y
laboralmente, como cautivo sin dignidad y sin derechos. El trabajo de obligado cum-
plimiento en batallones sobrevino y comenzé adesarrollarse al albur de las dinamicas
delaguerray con sus perentorias necesi dades organi zativas. Cuando €l gjército rebelde
necesito concentrar y clasificar alos cautivos en funcion de sus estrategiasy objetivos
militares, tampoco obvié la posibilidad de aprovecharlo. En plena guerra Franco no
dudé en darle a eso un barniz de legalidad e impostura al denominarlo «derecho al
trabajo» y verdadera demostracion de perddn (la que contraponia al «modo liberal»
de las amnistias). Y después, al terminar la contienda, |€jos de desaparecer, una vez
destruido €l contrapeso y €l freno moral que hubieran podido ofrecer €l aparato juri-
dicoy el engrangje institucional del sistema penal-penitenciario liberal que se habia
ido desarrollando hasta la Segunda Republica, se reestructurd el sistema concentra-
cionario y los batallones de trabajo forzado, encuadrando también a los reclutas del
servicio militar que eran estigmatizados como «desafectos» dentro de los Batallones
de Trabajo. Juan Carlos Garcia Funes centra su atencion en «las unidades de trabajo
forzado», lo que le permiteincluir los diferentestipos de batall ones que existieron por
todo €l territorio del Estado espariol (peninsula, islasy Protectorado de Marruecos).

Dentro de las coordenadas ideolégicas y culturales del punitivismo de guerra
(y del punitivismo franquista) enseguida hubo de quedar naturalizada la despética
deduccion que estimul 6, en principio a ejército sublevado (espoleado a su vez por
su tradicional pretorianismo y militarismo), y més tarde al Nuevo Estado, a querer
aprovechar lafuerza de trabgjo de los prisioneros republicanos y «los desafectos». El
libro de Juan Carlos Garcia Funes aborda con maestria todo esto. Pone el foco en e
gjército, «como protagonista principal», pero asimismo eso |e sirve para conceptuali-
zar el trabgjo forzado estableciendo las diferencias (temporales y de funcionamiento)
entre el concentracionismo 'y el sistema penitenciario.

Graciasaestelibro, y paraterminar un prélogo que apenas adelantaal gunostrazos
de lo mucho que €l lector encontrara en sus paginas, podemos retomar preguntas de
impacto social, debates politicos y lamentables guerras culturales de hoy en dia, con
mas fundamento que nunca. Cualquier linea de investigacion es inacabable, pero la
gue estamos atendiendo ya ha dejado de tener lagunasinsalvables, por o que el debate
historiografico y social puede continuar de manera més cabal .

¢Conviene hablar de «esclavos del franquismo»? Garcia Funes ofrece, junto alas
cifrasde movilizadosy delas diferentes «unidades», unavisién global delaestructura
y €l funcionamiento de los batallones de trabajo dentro del sistema concentracionario,
con sus evolucionesy hastaenmarafiamientos, |o que no dejaderetratar lacomplejidad
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del periodo, basicamente entre 1937 y 1945, y debe tomarse también como advertencia
contra los desenfoques del apriorismo sectario o la desinformacion.

¢Como categorizamos €l trabajo que se realiza a la fuerza'y en un contexto de
represion y cautividad, sin derechos civiles, aunque no pueda decirse a laligera que
setrataba de «mano de obragratuita»? No induce de maneratendenciosalarespuesta
ningun interrogante bien sustentado en el esclarecimiento metodol dgico y lacomproba-
¢ion empirica, aungue ladiscusi6n en torno alaaplicabilidad de este tipo de conceptos
siga abiertadentro de las Ciencias Sociales, alo que no es gjeno Garcia Funes, como
demuestra el hecho de que dedique uno de sus apartados a «repensar |a historia del
trabajo forzado en los inicios del siglo xxi». Estd bien que asi sea cuando se observa
lacompleja (pero evidente e inexcusable) relacion entre el trabajo en cautividad y los
intereses productivistas del mercado capitalista, entre las realidades y las brumas de
todo aquello que inevitablemente nos recuerda alavieja esclavitud o, en todo caso, a
otras modalidades de la semiesclavitud contemporanea. ¢Y qué se puede decir ahora
a respecto cuando ya conocemos hien la historia de aquella experienciay cuando
tenemos acercamientos serios a aquellamemoriay alatrasmision de esta?

Lahistoricidad del trabajo forzado en cautividad, en el caso que nos ocupa, queda
facilmente objetivadacomo un subsistema punitivo dentro del universo represivo fran-
quistay de susinstituciones de control y castigo. Unaideaignominiosa. Lamalaidea
que del giercicio del castigo demostraron tener |os sublevados contrala Republica, y,
maés en concreto, sobre el encierro disciplinario y acercade su andadurahistéricadesde
lacreacion del Estado liberal. Si miramos de cercael cariz del punitivismo franquista
y lo analizamos, en lalinea de David Garland, como s se tratara de un artefacto cul-
tural, de manerairremediable lo veremos irrumpir rompiendo el decurso del sistema
penitenciario liberal para construir sobre sus ruinas un nuevo sistema penalizador
gue, sin embargo, |legaba invocando resonancias muy antiguas, desenterrandolas y
desempolvandolas de o mas hondo de los tiempos protopenales del Absolutismo y
de su criticatransicion a la sociedad liberal-capitalista, con €l fin de hacerlas revivir
—reinventarlas— como un nuevo utilitarismo punitivo, a calor del ordeno y mando
del militarismo extremo del momento y de un redentorismo nacionalcatélico que
arribaba dolorido, martirial y con hambre de siglos, para resarcirse, para reconducir
€ curso torcido de la historia de Espafia.



(GLOSARIO DE SIGLAS Y ABREVIATURAS

AGMAV

AGMG

CDMH

AGD

AGA

B.O.

Bat.

BB.TT.

BD

BDST

BDSTP (BDST —Penados—)
BDT

BNE

BOE

BTE

C. (en referencias de archivo)
C. deConc.

C.F

C.E./C. Ejército

Cia

CNT

Com. Gral.

CTA

Comp.

Construc. Nac.

Cp. (en referencias de archivo)
CTVv

CGG

Archivo General Militar deAvila.

Archivo Genera Militar de Guadalgjara.

Centro Documental delaMemoriaHistérica, en Salamanca.
Archivo Genera de Depuraciones.

Archivo General de laAdministracion.

Boletin Oficial.

Batallon.

Batall6n/Batallones de Trabajadores.

Batallon Disciplinario.

Batallones Disciplinarios de Soldados Trabajadores.
Batallones Di sciplinarios de Sol dados Trabajadores Penados.
Batallones Disciplinarios de Trabajadores.
Biblioteca Nacional de Espafia.

Boletin Oficia del Estado.

Batallon de Trabajadores Especialistas.

Caja

Campo de Concentracion.

Club de Fatbol.

Cuerpo de Ejército.

Compaiiia.

Confederacion Nacional del Trabajo.

Comandancia General .

Comision Técnica Asesora.

Compariia.

Constructora Nacional.

Carpeta.

Corpo di Truppe Volontarie.

Cuartel General del «Generalisimos.
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DNC
Ej.

E. M.
SCPM
F C.
FET-JONS
FBTCC
ICCP
INC.
JCCBD
JONS
C.A.
MIR
MZA
PRPT
PCE
Pris.
PSOE
R. M.
RAE
RENFE
SA.
Sec.
Serv.
UCOS.
UGT
URSS
V. E.

Departamento Nacional de Cinematografia.

Ejército.

Estado Mayor.

Servicio de Colonias Penitenciarias Militarizadas.

Ferrocarril.

Falange Espaniola Tradicionaistay delas Juntasde OfensivaNacional Sindicalista.
Fondo «Batallones de trabajadores y campos de concentraci on».
Inspeccidn de Campos de Concentracion de Prisioneros de Guerra.
Incorporados (Fondos Incorporados, del CDMH).

Jefatura de Campos de Concentracion y Batallones Disciplinarios.
Juntas de Ofensiva Naciona Sindicalista

Comparfiia Anénima.

Movilizacién, Instruccion y Recuperacion.

Compafiia de los ferrocarriles de Madrid a Zaragozay Alicante, S. A.
Patronato de Redencién de Penas por e Trabajo.

Partido Comunista de Espafia.

Prisioneros.

Partido Socialista Obrero Espafiol.

Region Militar.

Real Academia Esparfiola.

Red Nacional de los Ferrocarriles Espafiol es.

Sociedad Anénima.

Seccién/Secciones.

Servicio/s.

Unidades de Encuadramiento (documentacién del AGMG).

Unidn General de Trabajadores.

Union de Republicas Socialistas Soviéticas.

Vuestra Excelencia



Los militares sublevados en 1936 contra la || Repiblica sometieron a trabajos forzados a parte
de los miles de prisioneros de guerra que iban capturando y encerrando en campos de con-
centracion durante la guerra civil espanola. Para ello, el Ejército sublevado organizé los llama-
dos «batallones de trabajadores», valiéndose de la Inspeccién de Campos de Concentracién
de Prisioneros, siempre con la ultima palabra de Francisco Franco desde su Cuartel General. Se
orquestd asi un sistema de explotacién que, desde 1937 hasta su progresiva disolucion durante
la primera mitad de la década de los afios cuarenta, acabd convirtiéndose en el mayor sistema
de trabajos en cautividad de la Espafia contemporénea.

iSobre quiénes recayd este sometimiento? ;Qué labores hicieron los prisioneros? ;Qué logicas
econémicas movieron al Ejército sublevado en cada momento de la guerra? ; Quiénes se bene-
ficiaron? jPor qué se siguieron utilizando «batallones» afios después de terminar el conflicto?
i En qué poblaciones funcionaron? ;Qué narraron quienes sufrieron esta forma de explotacion
cuando nos legaron sus recuerdos?

Ademas de dar respuesta a esas preguntas, en este libro se encuentran sus mayores beneficia-
rios —principalmente, el Ejército sublevado y el Nuevo Estado franquista— asi como los cuerpos
y las voces de los sometidos a esta forma de explotacion: decenas de miles de excombatientes
del Ejército republicano clasificados en campos de concentracién de prisioneros de guerra como
«Desafectos» al «Glorioso Movimiento Nacional»: ni ejecutables, ni con acusaciones que los lle-
vasen a prisién, pero tampoco fiables para integrar las filas sublevadas y seguir haciendo la gue-
rra. Una consideracion que continud después de acabar la contienda para miles de jévenes que
debieron cumplir servicio militar sin empufar arma trabajando en «batallones», asi como para
castigar a sancionados por la Fiscalia Superior de Tasas por delitos de estraperlo.

DESAFECTOS es la primera publicacion que se ocupa a escala nacional de los «batallones de
trabajadores» del franquismo, al tiempo que aporta la primera aproximacion cuantitativa exhaus-
tiva de la mano de obra cautiva y trabajadora, analiza las multiples necesidades logisticas y eco-
némicas cubiertas con prisioneros y las memorias que éstos legaron sobre su paso por esta
experiencia.
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